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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL
Secao Judiciaria do DistritoFederal
142 Vara Federal Civel daSJDF

PROCESSO: 1040734-19.2025.4.01.3400

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

POLO ATIVO

REPRESENTANTES POLO ATIVO: ISRAEL DA CUNHA MATTOZO - MG199076

POLO PASSIVO:FUNDACAO GETULIO VARGAS e outros

REPRESENTANTES POLO PASSIVO: EDSON MARQUES DE OLIVEIRA - DF52161 e IGOR FOLENA DIAS DA SILVA -
DF52120

SENTENGCA TIPO “A”

Trata-se de agao de rito comum ajuizada por_ em face da Unido Federal e da Fundacao

Getulio Vargas, na qual pleiteia, em sede liminar e ao final, o reconhecimento da ilegalidade do ato administrativo que determinou
sua exclusdo do VIII Concurso Publico da Justica Federal da 1* Regido, regido pelo Edital n.° 1/2024, ao fundamento de que,
embora classificado em 23° lugar na ampla concorréncia para o cargo de Técnico Judicidrio — Area Administrativa — Especialidade
Agente da Policia Judicial, sua prova discursiva ndo foi corrigida, em desacordo com a previséo editalicia de correcdo das 23
primeiras provas. Requereu, com isso, a determinacdo judicial para que a banca examinadora proceda a corre¢gdo da prova
discursiva, com a consequente abertura de prazo para interposi¢ao de recursos, e, caso obtida aprovacdo, a convocagao para as
fases subsequentes do certame (ID 2184136244).

Atribuiu a causa o valor de R$ 1.000,00, juntou documentos e requereu os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.

Em decisdo proferida em 30/04/2025, foi indeferido o pedido de tutela de urgéncia, ao fundamento de que os elementos até
entdo apresentados ndo afastavam a presuncdo de legitimidade do ato administrativo, sendo necessaria a formagédo do
contraditério para melhor elucidacdo da matéria (ID 2184338472).

AJG deferida.

Posteriormente, foi protocolado agravo de instrumento visando a reforma da decisdo denegatéria da medida
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liminar (ID 2187635869).

A Fundacéo Getulio Vargas apresentou resposta, na qual sustentou a legalidade dos atos praticados no certame
e defendeu a impossibilidade de intervencéo judicial em critérios técnicos de corre¢éo de provas, com fundamento na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica (ID 2193879234).

A Uniéo Federal apresentou contestagéo, impugnando o pedido de gratuidade judiciaria e o valor da causa, bem

como arguindo preliminar de litisconsércio passivo necessario, sob o argumento de que eventual reclassificacdo do autor poderia
afetar juridicamente terceiros. No mérito, sustentou que ndo houve ilegalidade no ato impugnado, reiterando os limites do controle
judicial em concursos publicos e defendendo a legalidade da conduta administrativa (ID 2194868363).

Em réplica, o autor impugnou as preliminares suscitadas, notadamente defendendo que sua pretensdo nédo implica exclusédo
ou prejuizo a terceiros candidatos, mas apenas a observancia do edital quanto a corre¢do das provas discursivas. No mérito,
reiterou a tese de violagédo ao edital e a possibilidade de controle judicial de atos administrativos ilegais, reafirmando o pedido
de procedéncia (ID 2199907639).

E o relatério.

Causa madura para julgamento (CPC, art. 355 I), ndo havendo a necessidade de serem produzidas outras
provas além das que ja constam nos autos.

Inicialmente, rejeito a impugnacgéo a gratuidade da justica formulada pela parte ré, uma vez que esta nao
comprovou que a parte autora aufere renda superior a 10 (dez) salarios-minimos (TRF1, AG 0042285-81.2016.4.01.0000/PA, Rel.
Desembargador Federal Francisco Neves da Cunha, Segunda Turma, e-DJF1 07.03.2017).

N&ao merece acolhida a preliminar de impugnacéo ao valor da causa suscitada pela

Unido Federal. Com efeito, embora alegue que o pedido formulado nesta demanda teria
repercussao patrimonial relevante, a parte ré nao indicou qualquer valor alternativo concreto nem
demonstrou, de forma objetiva, o efetivo proveito econémico envolvido na pretenséo de correcao
da prova discursiva e eventual continuidade do autor no certame.

Registre-se que, em casos tais como o presente, ha firme posicionamento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica no
sentido de ser “desnecessdria a citacdo dos demais concursandos como litisconsortes necessarios, eis que os
candidatos, mesmo aprovados, nao titularizariam direito liquido e certo a nomeacao, mas tao-somente expectativa de
direito, nao se aplicando o disposto no artigo 47 do Cédigo de Processo Civil” (STJ, AGA 474838/PI, HAMILTON CARVALHIDO,
62 Turma, DJ de 01/07/2005). Desse modo, rejeito a preliminar suscitada pela parte ré.

Adentro ao mérito.
Assiste razao ao autor, conforme sera explicitado a seguir.

O cerne da presente controvérsia reside na legalidade do ato administrativo que determinou a excluséo do autor
da fase de corregao da prova discursiva no ambito do VIII Concurso Publico da Justica Federal da 12 Regido, regido pelo Edital n.°
1/2024, especificamente para o cargo de Técnico Judicidrio — Area Administrativa — Especialidade Agente da Policia Judicial.

De inicio, imp&e-se recordar que o concurso publico, como instrumento de efetivacdo do principio republicano
da isonomia e da moralidade administrativa, deve observar rigorosamente as disposi¢des do edital, que se converte, por for¢a do
principio da vinculagéo, na norma interna que rege o certame. Consoante o magistério doutrinario e a reiterada jurisprudéncia dos

tribunais superiores, o edital obriga tanto a Administragdo quanto os candidatos, sendo vedada sua aplicagdo de forma

SR
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contraditéria ou seletiva.
Sobre o tema:

DECISAO DO TRIBUNAL A QUO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. REGRAS
EDITALICIAS VINCULAM A ADMINISTRAGCAO E OS CANDIDATOS PARTICIPANTES DO CERTAME.
PRINCiPIO DA VINCULAGCAO DO EDITAL.

JURISPRUDENCIA DOMINANTE. VIA ESCOLHIDA NAO SE PRESTA A PRODUGAO DE PROVAS.
RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA DESPROVIDO.

| - Da leitura do acérddo mencionado, conclui-se que a decisdo proferida pelo Tribunal a quo ndo merece
reparos, eis que se encontra em consonancia com o entendimento estabelecido pelo Superior Tribunal de
Justica.

Il - A jurisprudéncia dominante nesta Corte Superior é pacifica no sentido de que as regras editalicias,

TN |
auvu Tuiarl.

Il - Forgoso concluir que o acérdao proferido pelo Tribunal a quo ndo merece reparos, haja vista em
consonancia com o entendimento prevalente nesta Corte Superior.

IV - N&o se presta a via escolhida como meio para produgao de prova, além do que deve ser trazido de plano na
exordial, ndo sendo suficiente o conjunto fatico-probatdrio a conclusao pela existéncia de direito liquido e certo a
amparar o pleito do impetrante e ndo sendo possivel a dilagéo probatéria em mandado de segurancga.

V - Recurso desprovido.

(RMS 61.984/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2020, DJe
31/08/2020 — destacou-se)

Nos termos do item 10.8.3.1 do Edital n.° 1/2024 (ID 2184136534), foi expressamente prevista a corregédo das
provas discursivas dos candidatos classificados nas primeiras 23 colocagdes da ampla concorréncia, conforme demonstrado no

Anexo Il do referido instrumento convocatério.

No caso em exame, o autor concorreu ao cargo de Técnico Judicidrio — Area Administrativa — Especialidade
Agente da Policia Judicial, no polo de Séo Luis/MA, conforme consta expressamente nos documentos de inscri¢do juntados aos
autos (ID 2184136570). O Anexo Ill do Edital n.° 1/2024 previa, para essa localidade e modalidade de ampla concorréncia, a

correcgdo das 23 primeiras provas discursivas.

Comprovadamente classificado em 23° lugar (ID 2184136553), o autor encontrava-se, pois, dentro do

quantitativo estabelecido para corregéo, o que torna ilegitima a exclusédo de sua prova do processamento da segunda fase. Tal
omissdo administrativa configura violagao direta a regra editalicia e ao principio da vinculagdo da Administracédo ao instrumento
convocatorio, impondo-se a intervencgao judicial para restaurar a legalidade do certame.

A alegacao genérica das rés no sentido de que o edital foi respeitado ndo encontra respaldo fatico ou juridico

nos autos. Nem a Fundagéo Getulio Vargas (ID 2193879234), tampouco a Uniédo Federal (ID 2194868363), foram capazes de
demonstrar a existéncia de qualquer clausula de barreira, erro material ou motivo justificavel que explicasse a nédo inclusao da
prova do autor na etapa de corregéo. Limitaram-se a invocar jurisprudéncia sobre a vedagao de reviséo judicial do mérito

administrativo, tese que, na hipétese concreta, ndo se sustenta.

Com efeito, ndo se trata aqui de reavaliacdo da nota atribuida ou de substituicdo da banca examinadora, mas
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sim de controle judicial de legalidade, no qual se apura se a Administragédo Publica respeitou ou néo as regras por ela mesma

estabelecidas no edital.

A ser assim, ante a conjugacéo de tais elementos - norma editalicia clara, comprovagdo documental da
classificagcdo e auséncia de correcao da prova sem justificativa plausivel - impde-se o reconhecimento da ilegalidade do ato

administrativo combatido.
mn
Ante o exposto, defiro a liminar e acolho o pedido (CPC, art. 487 |) para anular o ato administrativo que
eliminou o autor do certame em questao, a fim de que tenha sua prova discursiva corrigida, com a consectaria abertura de prazo

para interposicao de recurso administrativo e, caso aprovado, seja o candidato convocado para as demais fases do certame
(TAF), obedecidas as regras editalicias e desde que atinja pontuagéo suficiente.

Sem custas. Fixo os honorarios advocaticios devidos pela parte ré no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), pro rata,
com lastro nos principios constitucionais da Razoabilidade e da Proporcionalidade c/c o art. 85, § 8°, do CPC.

Secretaria:

I. Oficie-se ao Desembargador Federal Relator do agravo de instrumento interposto pela parte autora (ID
2187635869), encaminhando copia da presente sentenca.

Il. Intimem-se. Oportunamente, arquivem-se.

Brasilia, data da assinatura.

assinado digitalmente pelo(a) Magistrado(a)

(nome gerado automaticamente ao final do documento)
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